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En ZAMORA, a seis de Noviembre de dos mil catorce. -

HECHOS

PRIMERO.- Por el letrado por EnmaisecansiiR - nombre y
representaciéon y defensa de “
-se presentd en fecha 21/02/2014 escrito de demanda 1nterpone el recurso
contencioso frente a resolucién del Ayuntamiento de Zamora que acuerda
imponer al recurrente una sancidén por 1mportf= de 601 ,00 € expedlente :

referencia “

SEGUNDO El recurso contencioso se adm1t10 a tramite y se acordo su
tramitacion conforme a las reglas del procedmuento abreviado.

| Se convocd a las partes a juicio. En el acto de j _]u1C10 la parte actora ratifico la -

- demanda y por la defensa del ayuntamiento demandado se alegé la concurrencia
de motivos de inadmisién- del recurso contencioso, por extemporaneldad en
base a lo previsto en el artlculo 46 de la ley Jurlsd1c01onal :
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De esa alegacion ha dado traslado a la defensa de la parte actora que la contestd

“también en el acto de juicio. Se acordd la suspensién del acto para resolver el
| motivo de inadmisién alegado en resolucion aparte. ‘ S

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PR]IVIERO “Son* da’ms que resultan del- expedlente admmlstratlvo del -
procedimiento jurisdiccional y de la’ ‘documental remitido por la Comlslon de )
As1sten01a Jurldlca Gratuita los 31gulentes : ‘

- La resoluc1on adrmmstratlva se notlﬁca el 22/ 10/2013 Hecho este reconomdo

la demanda.
-. La solicitud de beneﬁcm de Just1c1a gratulta se presenta el 11/ 12/2013 Foho -
43 del expedlente :

-.La IlOtlﬁCaClOD de la resolucién de la COIIllSlOI‘l de Asistencia Jundlca Gratulta e

tiene lugar del 03/02/2014

-.La der__nanda se present(’) el 21/02/2014

~ SEGUNDO.- Teniendo en cuenta los datos anteriores y aplicando lo
previsto en el articulo 16 de la ley de Asistencia Juridica Gratuita s6lo. puede
concluirse que en el momento en que se presentd la demanda interponiendo
recurso contencioso habia transcurrido el plazo de dos meses previsto en el
articulo 46 de la ley Jurisdiccional , como plazo de 1nterpos101on del recurso

vcontenc1oso frente a resolucmnes adm1mstrat1vas expresas =

Conforme a lo prev1sto en el mtado artlculo 16 de la Ley 1/ 1996 de 10 de
enero, de A31stenc1a Juridica Gratuita: :

....... Cuando la presentaczon de la solicitud del reconocimiento del derecho a
la asistencia juridica gratuita se realice antes de iniciar el proceso y la accion
pueda resultar perjudicada por el transcurso de los plazos de prescripcion, ésta
quedara interrumpida, siempre que dentro de los plazos establecidos en esta ley
no sea posible nombrar al solicitante Abogado y de ser preceptivo, Procurador
del turno de oficio que ejerciten la accién en nombre del solicitante. Cuandola
accion pueda resultar perjudicada por el transcurso de los plazos de caducidad,
ésta quedard suspendida hasta que recaiga resolucion definitiva en via

administrativa, reconociendo o denegando el derecho ‘momento a partzr del
cual se reanudard el computo del plazo. Verszones :
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El cémputo del plazo de prescripcion se reanudard desde la notificacion al
solicitante de la designacién provisional de abogado por el Colegio de
Abogados o, en su caso, desde la notificacién del reconocimiento o denegacion

.| del - derecho por la Comision de Asistencia Juridica Graz‘uzta y, en z‘odo caso, en

el plazo de dos meses desde la presentaczon de la solicitud:*

-Es clara al respecto,la doctrina que establece la sentencia del TSJ de Catalufia
de 20/02/2013, recurso 1547/2009, que interpreta el precepto citado, tras la
reforma operada por ley 16/2005 . Tratindose de un plazo de caducidad el de
interposicion del recurso contencioso, debe computarse el plazo de tiempo que'
ha transcurrldo antes de la suspension. :

" En consecuencia ,concurre el motivo de inadmisioén del recurso-contencioso
administrativo previsto en el articulo 51 .1 a del mismo texto legal al haber
caducado el plazo de mterposwlon del recurso contenc1oso '

Debe, por tltimo, aclarase que lo alegado por la defensa de la parte actora (que
el recurso contencioso fue inicialmente admitido por Decreto) no constituye un
obstaculo a que la concurrencia de motivo de madmlslon pueda despues ser
examinada y aprecnada - : :

Al contrano la ley _]uI'lSdlCClOI’lal prevé, de forma expresa esa p031b111dad en
diferentes preceptos y tramites. Asi, al recibir el exped1ente administrativo

(articulo 51); en el acto de juicio, cuando se trate de procedimentos abreviados

| como es el caso que nos ocupa (art1culo 78, en apartados 7 Y 8); e 1ncluso en

sentenma ( articulo 69)

TERCERO En materia de costas procesales resulta aplicable lo preVisto en -

‘el apartado pnmero del articulo 139 de la LJCA en su redaccion dada por la
ley 37/2011, segtn el cual ‘ G o

~"En primera o Unica instancia el drgano Junsdlccnonal al dlctar senten(na oal -

resolver por auto los recursos o incidentes que ante el mismo se promovieren,

impondran las costas a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones
salvo que aprecie y a31 lo razone que el caso presentaba serias dudas de hecho 0
de derecho : . : :

En el presente caso entiendo que no resulta procedente la expresa condena en
costas a la parte actora puesto que la concurrencia de se motivo de inadmisién . -
no se puso de mamﬁesto hasta el tramite de contestacmn la demanda, ya en el

| acto de juicio.

~ En atencidn a lo expuesto

" PARTE DISPOSITIVA
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DECIDO declarar la madm151b111dad del i*ecurSO‘ COntencioso-
administrativo  interpuesto  por B . ' -
contra resolucion del Excelent151mo Ayuntam1ento de Za:mora
que acuerda imponer al recurrente una sancién por 1mporte de 601 ,00 €

“expediente referenma L . B

Sin 1mposici()n de costas.

Notlﬁquese esta resolucion a los 1nteresados adv1rt1endoles que contra la
misma cabe 1nterponer recurso de reposiciéon ante este. mismo Juzgado en el
plazo de los cinco dias 31gulentes asu not1ﬁcac1on co :

Asi 1o acuerda, manda y firma el Ilmo sefior D..
CONSTANTINO MERINO GONZALEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado
de lo Contencmso Admmlstratlvo n°1 de Zamora




